"SULTAN II. ABDULHAMID DEVRI DOGU ANADOLU POLITIKASI" ISIMLI KITAPTAN 
ONSOZ 

XIX. Yuzyihn ikinci yansindan itibaren, Osmanh devletinin hakimiyeti altindaki Dogu Anadolu 
bolgesinin, cografi, dini ve etnik bakimindan milletler arasi politika ve diplomasi sahnesinde tartisihr 
hale gelmesinin sebeplerini, yani tarihi kokenlerini §ark Meselesi cercevesi icinde aramanin dogru 
olacagi kanaatindeyiz. Zira Dogu Anadolu meselesinin, ozellikle 1878'den sonra ortaya cikmasi, onun, 
ne yeni bir politikanin baslangici ne de eski bir politikanin sonucu oldugunu gostermektedir. Gercekte 
Dogu Anadolu meselesi, Avrupa'nin veya Hiristiyan aleminin islamiyet ve 1071 tarihinden itibaren 
Turklere karsi §ark Meselesi adi altinda surdurmus oldugu eski bir politikanin sadece bir halkasmdan 
ibarettir. Ancak, sunu belirtmekte fayda vardir ki, Turkler Jslamiyet'in hamisi ve islam aleminin 
onderi durumuna gecmekle, Avrupa icin Sark Meselesi Turk veya Osmanh meselesi halini almistir. 
Durum bu olunca, artik islamiyet'le Turkluk ayni anlami ifade eder olmustur. Boylece, Turk-islam ve 
Avrupa Hiristiyan mucadelesi §ark Meselesi'nin temelini teskil etmistir. Bu safhada §ark Meselesi'nde 
Avrupahnin anladigi Turk-islam futuhatini mutlaka durdurmak ve Hiristiyanlarla meskun topraklann 
fethini engellemektir. Avrupah bu hedefine ancak 1699 Karlofca anlasmasiyla ulasabilmistir. Bu 
tarihten sonra, Osmanh imparatorlugu'nda yasayan Hiristiyanlan kurtarmak §ark Meselesi'nin esasini 
teskil etmeye baslamistir. Ancak, Avrupa'nin ilim ve teknikteki basansi, Sanayi inkilabini baslatmasi ve 
nihayet somurgecilik hareketine girismesiyle §ark Meselesi'nin itici gucleri veya faktorleri arasina yeni 
unsurlar girmeye baslamistir. Nitekim, XIX. yuzyilda §ark Meselesi'nin cehresi tamamen degiserek, 
dini faktorlerin yaninda ekonomik ve stratejik menfaatler, milliyet faktorleri agirhk kazanmaya 
baslamistir. Bunlara XX. yuzyilda politik ve ideolojik menfaatler de eklenince, §ark Meselesi'nin sekli 
ve muhtevasi tamamen degiserek, Turklere karsi yurutulen cok yonlu ve zararh bir politika haline 
donusmustur. 

Her nekadar, dini, ekonomik, stratejik, kulturel, politik, ideolojik vesaire gibi menfaatleri 
birbirinden ayirmak mumkun degilse de, Avrupah buyuk devletler zaman, mekan ve diger sartlara 
gore bu unsurlan ayn ayn kullanarak hedeflerine yavas yavas yaklasmislar ve nihayet Osmanh 
Devletini yikmislardir. Bununla beraber, §ark Meselesi son bulmamis, gunumuzde Orta Dogu, Filistin, 
Afganistan, Kibris, Ege ve Petrol meselesi olarak devam etmektedir. Ozellikle Tiirkiye icin Sark 
Meselesi halen fiili olarak mevcut olup, stratejik ve ideolojik gorunumuyle varhgmi surdurmektedir. 
Osmanh devletinin §ark Meselesi'nden edinecegi aci tecrubelerden ders alarak, Turkiye 
Cumhuriyetini gunumuzdeki §ark Meselesi'nden korumanin ve kurtarmanin mumkun olduguna 
inaniyoruz. 

1683 ikinci Viyana kusatmasi ve 1699 Karlofca Antlasmasi ile §ark Meselesi'nin birinci safhasi yani 
Turkleri durdurma politikasi son bulmus, ikinci safhasini teskil eden Turkleri Rumeli'den atma 
politikasi baslamistir. Aralanndaki buyuk rekabete ragmen, buyuk devletler Turkleri Balkanlar'dan 
atmak ve imparatorlugu somurge haline getirmek icin her firsatta elbirligi yapmaktan geri 
kalmamislardir. Balkan savaslanyla da bu ikinci safhayi tamamlamaya gayret etmislerdir. 

Buyuk devletler daha 1878 Berlin antlasmasiyla Balkanlar'dan Turkleri attiklanna veya atmak 
uzere olduklanna inandiklan icin, §ark Meselesi'ni Osmanh imparatorlugu'nun Asya topraklanna 
kaydirmayi basardilar. Nitekim, Berlin antlasmasina koyduklan 61. madde ile Anadolu'da Ermeniler 
lehine reformlar yapilmasini Babi Ali'ye kabul ettirmislerdi. Artik, Avrupah devletler icin §ark Meselesi 
Hiristiyan Ermenileri kurtarmak ve Dogu Anadolu'da bir Ermenistan devleti kurmak anlamina 
geliyordu. 

Bu sirada Osmanh imparatorlugu'nun basinda II. Abdulhamid bulunuyordu. II. Abdulhamid §ark 
Meselesi adi altinda imparatorluk sinirlan icinde tahrik edilen her buhranin veya krizin ve arkasmdan 
Duveli Muazzam tarafindan tavsiye telkin edilen ve desteklenen reformlann Hiristiyan teb'a icin once 
muhtariyet sonra istiklal, Osmanh devleti icin de zayiflama ve parcalanma anlamina geldigini, yasanan 
tarihi tecrubeler vasitasiyla gayet iyi biliyordu. Bu yuzdendir ki, II. Abdulhamid butun gucuyle ve 
maharetiyle Dogu Anadolu'yu kurtarmak, orada bir Ermenistan devletinin kurulusunu engellemek, 



Rus ve ingiliz emperyalizminin hareket kabiliyetini azaltmak igin (pahsmistir. Bunun icpin takip ettigi 
politikanm esaslanni su §ekilde siralamak mumkundur: 

a) Devletin askeri ve miilki otoritesini maddeten ve manen Dogu Anadolu'da tesis etmek, 

b) Resmi kuvvet ve otoritenin yetersiz kaldigi yerlerde mahalli kuvvet ve otoritelerden 
yararlanmak, 

c) Biitiin Dogu Anadolu halkmin menfaatini koruyan reformlar yapmak, sadece Ermeniler 
lehine yapilacak olanlan reddetmek, 

d) Buyiik devletlerin reform isteklerini geciktirmek ve uygulamamak, 

e) Dogu Anadolu'ya Bati taraftan ve hayrani olan memurlan yollamamak, 

f) Ermenilerin olupbittileri karsismda kalmamak \q\r\ Musluman halki, ozellikle asiretleri 
silahlandirmak ve onlari muteyakkiz hale getirmek, 

g) Musluman halkini ve mahalli otoriteleri (Reis, §eyh vb.) himaye etmek ve onlari Merkezi 
Saltanat ve Hilafet'e baglamak, 

h) Ermenilerin fikaracagi her turlu hadiseye zamanmda mudahale etmek veya ettirmek, 

i) Avrupah misyonerlerin faaliyetlerini engellemek veya kontrol altinda bulundurmak, 

i) Asiretlerden askeri birlikler teskil etmek, 

Yukanda saydigimiz ilkeler isiginda yurutulen politika sayesinde Vilayati Sitte (Alti vilayet) denilen 
Dogu Anadolu vilayetleri imparatorluk sinirlan icpinde tutulabildi. Dogu Anadolu'nun stratejik mevkii, 
Hiristiyan Ermenilerin arzu ve faaliyetleri, Rus ve ingiltere'nin emperyalist emelleri ve nihayet 
Osmanh devletinin iginde bulundugu vaziyet nazan dikkate ahnirsa, uygulanan politikanm ve ahnan 
sonucun degerlendirmesini yapmak daha da kolaylasir kanaatindeyiz. Cunku gunumuzde de dis 
merkezlerce yonlendirilen ve Turkiye'nin bolunmesini hedef alan siyasi faaliyetler 1800 yillanna kadar 
inmektedir. Turk Milleti'nin bolunmez bir parfasi olan Dogu ve guneydogu Anadolu Turk 
Asiretlerinden Kurtler ( ) uzerinde oynanan ve gunumuzde de devam ettirilmeye fahsilan kirli 
oyunlarm iyice anlasilabilmesi, yakin tarihi olaylarm ilmi usullerle tedkiki, tahlili ile elde 
edilebilecek sonuflarla mumkun olabilecektir. Bu bakimdan otuz ii? yillik II. Abdulhamid devrinin 
sadece Gene Osmanhlar ve Gene Turkler gozuyle onlarla padisahin munasebetleri acisindan degil, 
fakat butun yonleriyle ele ahnip musbet ve menfi taraflanyla degerlendirildiginde yakin tarihimizin 
aydinhga kavusacagi ve nesillerin on yargilardan kurtulacagi muhakkaktir. Bu bakimdan, sayet bu 
kitabimizla II. Abdulhamid devrinin karanhk kalmis bir yonunu aydinlatabildikse, kendimizi ilim adina 
ve Turk tarihi adina bahtiyar sayacagiz. 

lOTemmuz 1983 Elazig 
Prof. Dr. Bayram KODAMAN 

OSMANLI DEVRiNDE DOGU ANADOLU'NUN iDARi DURUMU 

Giris: 

Dogu Anadolu 1071'den itibaren Turklerin anavatani, ozyurdu ve yerlesim merkezi olarak 
Turklugun, milli kulturun ve muslumanhgin kok saldigi, gelistigi ve yasadigi bir bolgedir. Bu yonuyle, 
Dogu Anadolu'nun Bati Anadolu'dan ve Trakya'dan, Edirne'nin Hakkari'den, Bursa'nin Diyarbakir'dan, 
Konya'nin Van'dan farki yoktur. Her biri, butun olan milli varhgin, devletin ve vatanin aynlmaz degisik 
pargalandir. Bugunku milli hudutlanmiz iginde, Selguklu imparatorlugu, Osmanh imparatorlugu, 
Akkoyunlu, Karakoyunlu, Artukogullan gibi irili ufakh Turk devletleriyle ve beylikleriyle surdurulen 900 
yillik Turk varhgi, milli butunlugumuz aleyhine igerde ve disarda soylenen her turlu fikri ve iddiayi 
gurutecek ve mesnedsiz kilacak, inkan mumkun olmayan, en buyuk tarihi delildir. halde Dogu 
Anadolu'da 900 yildir kulturuyle, devletleriyle, imparatorluklanyla, insaniyla, eserleriyle var ola gelen 
Turk varhgi ilmi arastirmalarla sihhatli bir sekilde ortaya gikanlmah ve ilim alemine duyurulmahdir. Bu 
tur arastirmalann simdiye kadar tarn manasiyla yapildigini soylemek mumkun degildir. Bu sebeple 
Turk tarihgilerine onemli ve mill! bir gorev dusmektedir. 

Bilindigi uzere, 19. yuzyihn ikinci yansindan itibaren dunyayi menfaat sahalan seklinde paylasan 
Batih buyuk gugler (ozellikle ingiltere, Rusya, Fransa), ayni sekilde Osmanh imparatorlugu'nu da gesitli 



sekil ve vasitalarla bolerek, Orta Dogu'da kendi nufuz ve tesir sahalanni genisletmek temayulunde 
idiler, Osmanh imparatorlugu'nun pargalanmasi meselesini ve Osmanh'nin dahili problemlerini "§ark 
Meselesi" <per$evesi iginde ele alan Buyuk Devletler Balkanlar'da. Afrika topraklannda ve diger bazi 
yerlerde siyasi emellerini buyuk nisbette ger$ekle§tirdiler. Sira Anadolu'ya gelince, Dogu bolgelerinde 
daginik ve azinhk halinde yasayan Ermenilerle ilgilenmeye ve onlan tahrik etmeye basladilar. Bunun 
uzerinedir ki, Dogu Anadolu'nun tarihi ve mevcut durumu hakkinda siyasi maksath kitaplar, makaleler 
yazilmaya ve yaymlanmaya basladi. Butun bu siyasi yayinlann ve propagandanm maksadi Dogu 
Anadolu'nun "Ermenistan" oldugu fikrini dunya kamuoyuna benimsetmekti. Tarihen ve ilmen bu 
fikrin yanhshgina ragmen ozellikle Avrupa kamuoyu, hach zihniyetiyle, Ermeni iddialanni 
desteklemekte hi? bir sakinca gormemistir. Fakat bu sekilde evvela fikren, daha sonra ozellikle 1878 
Berlin Andlasmasi'ndan sonra fiilen baslatilan Dogu Anadolu'yu Ermenilestirme veya Ermenistan 
yapma gayretleri 900 yilhk tarihi gergekler ve Turk-islam varhgi karsisinda netice vermemistir. 
Bununla birlikte Dogu Anadolu'yu Turk devletinden koparmak ifin yapilan faaliyetler durmamistir. 
NiTEKiM, DOGU ANADOLU'YU BOLMEK igN ERMENJLER VEYA ERMENJSTAN FJKRJ VE TEZJ KAFJ 
GELMEYiNCE, BOLGEDEKJ MUSLUMAN HALKIN BJR KISMINI TURKLERDEN AYRI BJR ETNJK CEMAAT 
SEKUNDE TAKDiM VE TELKJNE BASLADILAR. HATTA OYLE JLERJ GJTTJLER Ki, ORTA ASYA KOKENU VE 
MUSLUMAN PLAN KURT UNSURUNUN ERMENJLERLE AKRABA OLDUKLARI GJBJ JDDJALARI ORTAYA 
ATTILAR. ANCAK, BOLGE HALKININ DJNJ VE TARJHJ SUURU, BU TUR JDDJALARIN NE KADAR 
GE^ERSJZ OLDUGUNU FNLEN GOSTERMiSTJR. Zira, musluman halk imparatorluk zamaninda daima 
halifenin ve padisahin, Cumhuriyet devrinde de devletin yaninda yer alarak Ermenilerin ve 
emperyalist devletlerin niyet ve arzulanni bosa gkarmistir. Ermenilerin, KurtfUlerin ve Tiirkiye'nin 
parfalanmasmdan fayda bekleyen buyuk devletlerin Ermenistan ve Kurdistan gibi hayalt devletler 
kurmak ifin kendilerinin yarattiklan son ve buyuk firsat olan Sevres Anlasmasi ve Milli Mucadele 
devrinde dahi Dogu Anadolu halki evvela Kazim Karabekir'in daha sonra Mustafa Kemal Pasa'nm 
etrafinda birleserek, bolgenin insamyla, topragiyla, kulturuyle ve diniyle Turk milleti ve devletinin 
ayrilmaz bir pargasi oldugunu butun dunyaya ispat etmistir. 

Butun bunlara yani Ermenistan ve Kurdistan yaratma hayalleri fiilen son bulmasma ragmen, ifte 
ve dista bulunan bolucu mihraklar Dogu bolgelerini Turkiye'den ayirmak ifin bir yandan etnik ve 
dini unsurlan istismara, obiir taraftan da fikri alanda hayallerini canh tutabilmek ifin teorik 
fahsmalarmi yani tarihi gerfekleri farptirarak ele alan yaym faaliyetlerini surdurmeye gayret 
etmektedirler. Bu gayretlerinde, kendilerini Turkiye aleyhine vasita olarak kullanmak isteyen 
devletlerce de tesvik ve destek gormektedirler. Neticede, Turkiye aleyhine ve Dogu Anadolu uzerine 
yazilmis pek 50k kitabi, dergiyi ve gazete haberini dunya kamuoyuna arz ederek sempati ve destek 
toplayabiliyorlar. Aynca, bu yolla mesela Ermenilerin isyanini ve devlete karsi hiyanetlerini onlemek 
igin Osmanh devletinin aldigi tedbirleri "katliam"mis gibi gosterebiliyorlar ve Dogu Anadolu'da 
Turklerden ayn bir etnik gurup varmis gibi bir intiba uyandirabiliyorlar. Kisaca, boluculer tarafmdan 
yazilan ve yazdinlan siyasi ve ideolojik maksath gesitli yazilar dunya kamuoyunu Turkiye aleyhine 
yonlendirmede onemli bir rol oynayabiliyor. 

Hemen ifade etmek gerekir ki, gerek Ermeni ve gerekse Kurtgulerin iddia ve hayalleri kitaplara, 
makalelere, sanat faaliyetlerine ve metodik arastirmalara dayandinlmaktadir. Bu tur faaliyetler tarihi 
hakikatlerin tahrifi seklinde surdurulmesine ragmen, Turkiye aleyhine zihinlerde iz birakmaktadir. 
Butun bu faaliyetler karsisinda Turk devleti diplomatlanyla, aydinlanyla ve tarihgileriyle sessiz kalmis 
ve bu sessizligi buyuk bir siyaset olarak gormustur. Bu sessizlik iki zihniyetin eseri olmustur: 

Birincisi, "Ermeni meselesi bizim meselemiz degildir, bizi ilgilendirmiyor. O mesele Osmanh 
devleti ile Ermeniler arasmda olup bitmis tarihi bir hadiseden ibarettir. Turkiye Cumhuriyeti'nin 
Osmanh devleti ile herhangi bir munasebeti yoktur". Bu zihniyetin sahipleri Ermenilerle ve diger 
boluculerle beraber Osmanh devletini kotulemekte ve itham etmekteler. Hatta boluculerin 
iddialarmin hakh oldugunu dolayh bir sekilde ima etmeye kalkismaktadirlar. 

ikincisi ise, "Aman bu tur meseleleri kurcalamayahm. Ustune gitmeyelim. Ermeniler ve KurtfiJler 
ne derse dersin cevap vermeyelim; onlar Turkiye'yi tartismanin ifine fekmek istiyorlar, oyunlarma 
gelmeyelim", diyen zihniyettir. iste bu iki zihniyettir ki, Dogu Anadolu'nun tarihi hakkinda ilmi 
arastirmalan engellemis ve lehimize olan tarihi kaynaklann gun isigina gikanlmasina mani olmustur. 



Bunun sonucu, aydinlanmiz ve diplomatlanmiz milli tehlikeler karsisinda suursuz ve bilgisiz kalmis ve 
1970-1985 yi Man arasinda tehlikeyi fark etmis ise de bu defa da fikir edinebilecegi ilmi nesriyatin 
yetersizligini, hatta yoklugunu gormustur. 

Bu bakimdan 12 Eylul 1980 harekatindan sonra Tarih ve Dil Kurumlanna yeniden §ekil verilerek 
Ataturk Kultur, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu gatisi altinda toplanmalan tesaduft degildir. Bu tesebbus, 
hie suphesiz maziden kopmakla, maziyi ozellikle Osmanh devletini kotulemekle bir yere 
vanlamayacaginin ve istikbalin kurulamayacaginin iyice anlasilmis oldugunu gostermesi bakimmdan 
anlamhdir. Ermeniler ve kurtguler tarihten medet umarken, kendi hayallerine tarih! dayanaklar 
bulmak igin arsivlerdeki ufak bir vesikayi leyhlerine kullanirken ve marxistler Osmanh tarihini kendi 
teorilerine temel teskil edecek tarzda yorumlarken Turk devleti elbette kendi mazisine, tarihine ve 
kulturune bigane kalamazdi. Suphesiz tarih arastirmalan, mazide ovunc kaynaklan bulmak ve maziyi 
yeniden ihya etmek icin degil, fakat istikbali temellendirmek, kurmak ve tarih suurunu beslemek igin 
yapilmahdir. Bu anlayisla Dogu Anadolu tarihi uzerinde yapilacak ilmi arastirmalann, gunumuzde 
karsilasilan bazi problemlerin cozumunde bize kolayhklar saglayacagi muhakkaktir. Zira, dis gtiglerin 
Dogu Anadolu'da istismar konusu haline getirdikleri etnik ve mezhep meselelerinin tarihi kokenleri ve 
evrimi aydinhga kavusturuldugu takdirde tedbir almak ve cozum getirmek daha da kolaylasacak ve 
istismar unsuru olmalan boylece onlenebilecektir. Mesela, mahdut arastirmalara ragmen Dogu 
Anadolu'da Ermenilerin hie bir bolgede cogunlugu teskil etmedikleri ve halkmm yuzde 80 veya 90 
nin miisliiman oldugu bir bolgede devlet kurma isteklerinin hayal ve bu istikamette ki 
faaliyetlerinin macera niteliginde oldugu anlasilmistir Aynca, gunumuzde Dogu Anadolu'da, bazi 
sehirlerdeki bir kac Ermeni ailenin disinda, hi? bir yerde Ermeni yerlesim merkezinin olmadigi bilinen 
bir gergektir. 

Ayni gekilde, empervalist emeller icin diger onemli bir istismar unsuru ise Turk milletinden ayri 
bir etnik gurupmu; gibi empoze edilmeve cahgilan Kurtler'dir. Burada Kurt kelimesinin ve bu ad 
altinda kastedilen toplulugun mengei hakkmda gorusler ileri surecek degiliz. Bu konuda bilhassa 
vabancilar tarafindan vapilan ve bir cogu maksath olan arastirmalara ragmen Kurtler'in ayri bir 
irktan geldikleri tezinin ispat edilememis oldugunu belirtmekle yetinecegiz . Her ne kadar Ttirk^e, 
Arapfa ve Farsfa kelimelerin fogunluk teskil ettikleri ve belirli bir gramer yapisma sahip olmayan 
ve bir dilden ziyade bir 50k agizlann varhgi ve konusulmasi boluculerin dayanak noktasmi teskil 
etmekte ise de, milli bir dilin olmadigi afiktir. Dil konusunun disinda, Kurt asiretleriyle Turkmenler 
arasmdaki, ozellikle folklor ve kultur afismdan benzerlikler, ileri surulen iddialan ihtiyatla 
karsilamayi, hatta meseleye farkh bir sekilde yaklasmayi gerekli kilmaktadir. 

Bugun Dogu Anadolu'da Zaza ve Kurmanfo gibi iki ayri gurubun farkh konusmasi, kurtge 
konusan bazi asiretlerin Orta Asya'dan geldiklerini ve Turk olduklarmi beyan etmeleri ve bazi arsiv 
vesikalannda "Turkman Ekradi" ve "Ekrad Turkmani" gibi tabirlerin kullamlmasi Kurt ve Turkmen 
asiretlerinin uzun asirlar boyunca tefrik edilemeyecek derecede kaynasmalari ve 900 yi III k 
musterek mazi ve ayni kultur potasi ifinde bulunmalan sebebiyle Dogu Anadolu'da yasayan halki 
birbirinden ayri mutalaa etmek mumkun gorunmemektedir. Dogu halki birbirine o kadar kansmis 
ve aynajmistir ki, XVI. ve XVII. yuzyila ait tarihi belgelerde dahi "EKRAD" VE "ETRAK" tabirleriyle 
zikredilen asiretler genellikle kanstirilmistir*. Dolayisiyla,, Dogu Anadolu halkf arasmdaki mahalli 
farkhhklarin mensei ne olursa olsun milli kultur butunlugumuzu meydana getiren folklorik 
fesitlilikler olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Her milletin hayatinda bu tiir farkhhklari ve 
fesitlilikleri gormek mumkundur. 

Dikkati feken bir diger husus da kendilerine zeamet tevcih edilen "Ekrad" umerasmin adlarmin 
tamamiyla Orta Asya kokenli eski Turk adlan olmasidir. Mesela, 1518 tarihli Mufassal Tahrir 
Defterinde zeamet tevcih edildigi gorulen ve "Ekrad Umerasi" olarak zikredilen ^emiskezekli 
Saruhan Bey'in ve XVI. yuzyilda Palu'da teskil edilen "hukumet sancagi"nm hakimleri olan Mirdesi 
asiretinden Kara Cemsid Bey'in ogullarinm bazilarmin isimlerinin Orta Asya kokenli Turk isimleri 
oldugu gorulmektedir. 

Netice itibariyle, Turklerle Kurtler arasinda mevcut ufak ve onemsiz farkhhklardan ziyade buyuk ve 
onemli tarihi, kulturel, cografi ve dini baglar ve musterek noktalar agir basmaktadir. Bu bakimdan, 
ufak mahalli farkhhklardan hareket ederek. Dogu Anadolu'nun siyasi, dini, kulturel ve idari 



butunlugunij bozmak ve parcalamak maksadiyla icerde ve disarda yapilan faaliyetlerin, bolge halki 
arasinda muessir olmasi mumkun degildir. Yeter ki, musterek baglar, modern cagin icaplanna gore 
devlet tarafindan muhafaza edilsin, kuwetlendirilsin ve yeni baglarla takviye yapilsin. (sh: 5-8) 

Hig §uphesiz, Dogu ve Guney Dogu Anadolu dokuz yuz yildir Turk cografyasi icinde, Turk 
devletlerinin idaresi altinda, Turk kulturu hakimiyetinde ve Turk milletinin tasarrufunda bulundugu 
bilinen ve inkan mumkun olmayan tarihi gercektir. Her ne kadar uzerinde Bizans'tan tevarus edilen 
(miras ahnan daginik ve az az sayida Ermeniler, YezidTler, SuryanTler gibi gayri muslim etnik guruplar 
yasamissa da bu durum bolgenin Turk oldugu gercegini degistirmemislerdir. Bu gun, bu cemaatlere 
mensup insanlann sayisi yok denecek kadar az olmasi itibariyle, artik onlann adlanndan bile 
bahsetmeye gerek kalmamistir. Bu durumu kabullenmek mecburiyetinde kalan ic ve distaki bolucu 
mihraklar Dogu bolgelerinde Turk milletini parcalamak maksadiyla, yeni etnik guruplar aramak ve 
yaratmak gayreti icine girmislerdir. Neticede, dokuz yuz yilhk musterek mazinin, kulturun, dinin, 
torenin, devletin, toplumlann hayati bakimindan sosyolojik ve tarihi acidan ne mana ifade ettigi 
dusunulmeden, ozellikle irkcihgin 50k gerilerde kaldigi bir cagda, Dogu bolgelerinde yasayan halkin bir 
kismini Turkler'den ayn bir etnik gurup gibi gosterme faaliyetlerine girismislerdir. Ustelik kendi 
iddialarmi dogrulamak igin tarihi tahrif etmeye kalkismislardir. Boylece, kendilerine mazi 
yaratabileceklerini zannetmektedirler. Halbuki ilimle, tahrif edilmis gerceklerle, propogandayla, 
iddialarla kendisine mazi ve tarih bulmus hi? bir toplum yoktur. Bu basit gercegi bile 
gormemektedirler. Bu bakimdan, Osmanh devletinin Dogu Anadolu'da tesis ettigi "Yurtluk ve ocakhk" 
gibi ozel sistemler de yanhs degerlendirmelere tutulmustur. Bu sistemin, bolgenin verimsiz cografi 
yapisindan, nufus kesafetinin azhgindan, istanbul'a uzakhgmdan ve Osmanh'nin idare anlayisindan 
kaynaklandigi agik bir sekilde bilinmektedir. Aynca, iran tecavuzlerine ve XIX. yuzyilda Ermeni 
tehdidine ve Rus saldinlanna karsi, yerli halka ozel statuler taniyarak kendi kendini savunur hale 
getirmek istegi de muhim rol oynamistir. Boylece Osmanh devleti, Dogu'da devamh olarak kalabahk 
bir ordu bulundurma kulfetinden de kurtulmus oluyordu. 

Suphesiz, Osmanh devletinin Dogu'da tatbik ettigi degisik ozel sistemler, bolgedeki feodal yapiyi 
muhafaza etmis hatta kuvvetlendirmistir. Ancak feodal duzeni Osmanh yaratmamis, daha once var 
olan duzeni Osmanh kendi sistemine gore uyarlamaya cahsmistir. Kaldi ki, o caglarda hemen hemen 
dunyanin pek cok yerinde feodal duzen hakimdir. Osmanh Dogu Anadolu'yu ve halkini imtiyazh ve 
farkh durumuna ragmen imparatorlugun ash parcasi, asli unsuru olarak gormus ve oyle kabul etmistir. 
Basta idnsi BitlTs olmak sartiyla bolgedeki halk ve beyler Saltanat ve Hilafete itaat ve sadakada bagh 
kalmistir. Rumeli ve Bati Anadolu'daki feodal Ayanlar kadar gaile cikarmamislardir. Bati'yi Dogu'dan, 
Dogu'yu Bati'dan ve Van'hyi Edirne'liden ayirmayan tarihtir, kulturdur, cografyadir, dindir, devlettir. 
Bu unsurlar ebedidir. halde birlik de ebedT olacaktir. Bu birligi bozmak tarihe, cografyaya dine, 

kulture ve devlete meydan okumaktir ki, simdiye kadar kimsenin gucu yetmemistir. (sh:19-20) 

* ** * 

II. Abdulhamid devrinde de yukselmek ve cagdaslasmak icin Bati Medeniyeti'nden faydalanmanm 
zarureti inkar edilememistir. Ancak Tanzimat devrinin aksine, Bati taraftan olan ve yeni bir sinif teskil 
eden aydinlann denetim altinda tutulmasindan yana bir siyasetin benimsendigi kabul edilebilir. 
Aynca, keyfi ve denetimden uzak inkilap hareketlerinin imparatorluk ve toplum icin felaket olacagi 
gorusu agir bastigindan, bu gibi yeniliklerin ve degisikliklerin toplumu rahatsiz etmeden devletin 
kontrolu altinda yapilmasi egilimi mevcuttur. 

Aydmlan ve yenilikleri denetim altinda bulundurma egiliminin dogmasinda suphesiz o devrin aydin 
tipinin buyuk etkisi olmustur. zamanki aydinlann iki buyuk kusuru vardi: Birincisi, nasil ki eski 
Osmanh aydmlan Bati Medeniyeti'ni tanimadan "dogmatik" bir tarzda Bati dusmani kesilmislerse, 
Tanzimat aydmlan da ters istikamette, fakat ayni "dogmatizm" icine duserek Bati'ya hayran, eskiye ve 
mevcuda dusman oldular. Aydinlanmizin celiskisi belki bu noktada yatmaktadir. Kisaca, Tanzimatci'lar 
Bati medeniyetinin esasini tanima ve Osmanh toplum yapisini tahlil etme zahmetine katlanmadan 
"taklitcilikte ustahk" yansina girdiler . ikinci kusuru ise, Tanzimat aydini, Avrupa'ya Bati medeniyeti'ni 
ogrenmeye degil, kendi tarihini ogrenmeye gitmistir. Baska bir deyisle devrin aydmlan cesitli 
vesilelerle Avrupa'ya gittiginde ve Bati Medeniyeti'ni ogrenmeye degil, kendi tarihini ogrenmelerine 



ragmen, onlar orada Turk-Osmanh tarihini ve islam toplumunu ve medeniyetini ogrenmeye 
cahsmislar ve birtakim seyler de ogrenmislerdir. Ancak sonuc musbet olmadi. Zira aydinlanmiz 
Osmanh toplumuna ve Turk-islam medeniyetine Avrupah gozuyle bakmaya basladilar, meselelerimize 
Avrupa'nin ileri surdugu cozum yollanyla yaklastilar. Bunun sonucu olarak da, aydinlanmiz topluma 
yabancilastilar, eskiyi ve mevcudu inkara yoneldiler. Boylece halkaydm kopuklugu, ruhT ve fikri 
bocalamalar ortaya gikti. Turk kulturunun uzerindeki Arap-Fars salmi kaldirmak soyle dursun, aynca 
onun uzerine bir de Avrupa (Fransiz-ingiliz-Alman) sail cekilerek iyice altta kalmasina yol acildi. Bunun 
sonucu olarak ise Turk kulturunu muhafaza ve temsil eden Turk halki kendi kaderine terk edildi. 
Ancak, bu arada bazi aydmlarimizin olumlu yondeki cahsmalanni inkar etmemek yerinde olur 
kanaatindeyiz. 

iste 1876'ya kadar, imparatorluk'ta idari degeri olan fakat sosyal degeri olmayan, yukanda izah 
ettigimiz ozelliklere sahip bir aydin veya aydin-burokrat zumre mevcuttu. Bunlann karsisinda da 
cesitli egilimleri yansitan fakat merkeziyetci-islamci-padisahci tutumlanyla asgari mustereklerde 
birlesebilen ve az cok halkin destegine sahip muhafazakaraydin grup vardir. 

II. Abdulhamid bu iki grup arasinda hassas bir denge meydana getirerek, her ikisinin de isteklerini 
karsilayacak ve aynca merkeziyetciligin ve islam birliginin kuvvetlenmesine yardimci olacak reformlan 
yapmayi tasarhyordu demek yerinde olur. Hatta dengeyi kurmus ve bazi reformlan yapabilmistir. 
Ancak 1890 yihndan itibaren, iki aydin gurup arasindaki denge, ucuncij bir gurubun veya fikrin (ittihat 
Terakki Firkasi ve Turkculuk akimi) ortaya cikmasiyla bozulmustur. Bu ucuncu muhalifler gurubuna ek 
olarak, gayri muslimlerin taskinhklan ve Avrupa"nin tahrikleri de artinca imparatorluk her yonden 
bocalama devrine girmis ve II. Abdulhamid devrini sona erdirmistir. Buyuk Devletler ve Dogu Anadolu 

1877-78 Osmanh-Rus savasi sonunda, Rusya Balkanlar'da ve Dogu Anadolu' da mevcut dengeyi 
kendi lehine bozarak etkisini arttirmis ve aynca ingiliz cikarlanni tehdid eder bir guc haline gelmisti. 
ingiltere Rusya'nin elde ettigi ustunlugu dengelemek ve cikarlanni koruyabilmek icin Babi Ali'den gizli 
bir anlasma ile (1878) Kibns'a kiraci olarak yerlestigi gibi, Berlin Antlasmasi'na da Ermeniler lehine 
olan 61. maddeyi koydurarak Dogu Anadolu'ya mudahale hakkini elde etmisti. Boylece, "§ark 
Meselesi" Balkanlardan Anadolu'ya kaydinlmis ve "Ermeni Meselesi" ortaya atilarak Osmanh 
imparatorlugu'nun Asya topraklan da tartisma konusu haline getirilmistir. Bunda ingiltere'nin payi 
buyuk olmustur. Berlin Antlasmasinin 61. maddesiyle "Babi Ali Ermenilerin sakin olduklan 
eyaletlerde mahalli ihtiyaclann gerektirdigi islahat ve tanzimati vakit kaybetmeksizin yapmayi ve 
Ermenilerin guvenligini, Qerkez ve Kurtler'e karsi korumayi taahhud etmistir". Yapilacak islahata 
buyuk devletler nezaret edeceklerdi. Bu madde ile Babi Ali Dogu Anadolu uzerindeki hakimiyetini 
kaybetmis oluyordu. ingiltere ise, Rusya'nin guneye inisini, durduramayan zayif Osmanh Devleti'nin 
toprak butunlugunden vazgecmis ve Dogu Anadolu'da Avrupa'nin her zaman destegine sahip 
olabilecek, ayni zamanda Rusya'nin Irak taraflanna inmesini engelleyecek bir Ermenistan devleti 
yaratmayi dusunuyordu. Zaten, ingiltere, Misir'i ve Arap yanmadasini da ele gecirmenin planlanni 
yapiyordu. 

II. Abdulhamid ilk yillarda Kibns'i us olarak kiralamakla Asya'daki topraklannin muhafazasi icin 
ingiltere'ye guvendigini ve onun politikasini tercih ettigini gostermistir. Ancak 1887'lerden itibaren II. 
Abdulhamid'in ingiltere'den uzaklastigini veya ona karsi daha ihtiyath davranmaya basladigmi, buna 
karsihk giderek Rusya'ya yaklastigini goruyoruz. Bu degisikligin esasi: ingiltere'nin Misir'i isgali ve Arap 
Yanmadasi, Irak-Kuveyt taraflanndaki faaliyetleri, aynca Dogu Anadolu'da Ermeni orgutlerine yardim 
ve Ermenileri himaye etmesidir. ingiltere'nin bu tutumu, II. Abdulhamid'i kuskulandirmis, hatta 
korkutmus oldugundan, Dogu Anadolu'da kendi politik anlayisina gore tedbir almaya itmistir. Bu 
tedbirleri ahrken de, sosyal dengeyi merkeziyetcilik esasini islamcihgi Ermeni tehlikesini— hesaba 
katmistir denilebilir. Ozellikle 1890, 1891'den itibaren politikasini uygulamaya koymaya baslamistir. 
Bu tarihten sonra, ingiltere basta olmak uzere Avrupa'nin Osmanh Devleti hakkindaki dusuncesi 
tamamiyla degisti ve Tanzimat devrinde "Osmanh imparatorlugu'nun toprak butunlugunii koruma" 
politikalan Osmanh imparatorlugu'nu yavas yavas parcalama ve yikma politikasina donustu. Ondan 
sonra da Ermeni Girit Makedonya, olaylanni yaratarak daima ic islerimize kansma ve Osmanh 
devletini yipratma yolunu benimsemislerdir. 

Dogu Anadolu'nun Durumu 



Cografi ve sosyal yapisi sebebiyle, Dogu Anadolu'ya Osmanh hakimiyeti tam anlamiyla, Yavuz ve 
KanunT devrinde bile girememistir. Bu yuzden, Dogu Anadolu ile merkezT otorite arasinda ciddi bir 
iliski kurulamamis ve bolge, Cumhuriyet devrine kadar muhtar olarak kalmistir. Bu ozelliginden dolayi 
Dogu Anadolu'nun sosyal ekonomik kulturel yapisi kendine ozgu bir durum kazanmistir. Bu yapinin en 
belirgin yam iki sekilde somut olarak goze batmaktadir: 

I) Agahk duzeni, servet esasina ozellikle toprak mulkiyeti esasina dayaniyordu. Herkes kendine 
gore daha zenginin nufuzuna girerek zincirleme bir baghhk icinde en zenginin kuvvetlinin— 
egemenligi altmda bulunuyordu. Boylece bir "Aga" tabakasi meydana gelmistir. 

II) §eyhlik duzeni ise, mezhep ve tarikatlardan yani dini duygulardan kaynaklaniyordu. Agalar 
maddi yonden, seyhlerdim' yonden Dogu Anadolu halkmi etkileri altmda bulunduruyorlardi. Bu iki 
gurup daha ziyade asiretler ve kirsal bolgelerdeki halk uzerinde etkili idiler. 

Aynca, Vilayet, Sancak, Kaza merkezlerinde de "esraf tabakasi" mevcuttu. Bu grup Tanzimat'tan 
itibaren politik idari kulturel yonden sehirlerde egemen durumda idi. Valileri etki altina alabiliyorlar, 
reformlarda soz sahibi olabiliyorlar, reformlarla ilgili heyetlere komisyonlara mahalli yonetime 
katilabiliyorlardi. Bu gibi imtiyazlanni yitirmemek igin de merkezT otoritenin fazla kuvvetlenmesini 
istemiyorlardi. Zaten mahalli otoriteleri (vali, mutasarnf, kaymakam, mudur kadi vs.) cesitli yollarla 
kolayca elde edebiliyorlardi. Diger taraftan kirsal bolgedeki asiret reislerine ve agalara da resmT 
yollardan baski yaptirarak kendi nufuzlanni arttinyorlardi. §ehir esrafinin reformlara guvenleri 
olmadigindan, uygulamasin? Geciktiriyorlar veya hakim olduklan heyetler yoluyla engelliyorlardi. 
Ermeniler lehine yapilan reformlardan dolayi da Osmanh burokrasisini sucluyorlardi. 

Dogu Anadolu'nun diger bir ozelligi de etnik ve dint yonden 50k cesitli olusu idi. Turkler cogunlukta 
olmakla beraber cesitli azinhklar mevcuttu. Dint yonden musluman ve hiristiyan olmak uzere iki 
cemaat varsa da, mezhep ve tarikat yonunden pek cok cesitlilik arz etmekteydi. Fakat etnik dint 
konuda en buyuk celiski Hristiyan Ermeniler'le musluman halkin bir arada olmasiydi. Bir kisim Kurtler 
merkezT otoriteyi tanimakla beraber Jstanbul'un kontrolu dismda olduklarmdan serbest hareket 
etme imkamna her zaman sahip idiler. Bu yuzden kendi aralarmda kavgalan, koylere saldinlan 
eksik olmuyordu. Ermeniler ise 187778 Osmanh Rus savasindan sonra devlet kurma hayaline 
kapildiklarmdan istanbul'u dinlemiyorlardi. Yukanda belirttigimiz gibi, esraf da sehirlere hakim her 
turlu kontrolu ellerinde bulunduruyorlardi. 

Butun bunlar yetmiyormus gibi yabanci devletler de ajanlanyla, Dogu Anadolu'daki 
konsolosluklanyla ve dint siyasi amaclarla acmis olduklan okullanyla bir yandan hiristiyan azinhklan 
tahrik ediyorlar, diger yandan da mahalli idarelere mudahale ederek merkezT otoritenin 
kuvvetlenmesini engelliyorlardi. Ozellikle ingiliz, Amerikan, Fransiz misyoner okullan ve kollejleri 
Dogu Anadolu'da yikici faaliyetlerde bulunuyorlardi. Bir ara, II. Abdulhamid izinsiz acilmis yabanci 
okullan kapatmis ve yeni acilacaklan hukumetin iznine baglamis ve kontrol altina almak istemisse de 
tam bir basan saglanmistir denilemez. 

iste, II. Abdulhamid boyle bir Dogu Anadolu ile karsi karsiya idi. Kendi merkeziyetci Jslamci- 
dengeci-reformcu devlet anlayisina gore, her yonden celiskiler icinde olan ve uluslararasi cikarlann 
carpistigi Dogu Anadolu'da II. Abdulhamid bir politika denemesine girmistir. Bu politika, Dogu 
Anadolu sartlanna uymak mecburiyetinde kahnca kimi zaman sert, kimi zaman "tavizci" kimi zaman 
da ihmh, dengeli ve olumlu sekilde kendini gostermistir. Fakat bu politika Dogu ' Anadolu'nun 
sosyoekonomik yapisinda bir degisiklik yapamamistir. Fakat politik ve az cok kulturel durumda 
musluman halkin lehine bir durum yaratmistir. Zaten, II. Abdulhamid politikasinin temeli Dogu 
Anadolu'da Ermeni Devleti'nin kurulusunu onlemek ve Dogu Anadolu'yu imparatorluk sinirlan icinde 
tutmakti. Kisaca, Dogu Anadolu'da ikinci bir Dogu Rumeli veya Girit hadisesine meydan vermemekti. 
Bu acidan bakildigmda, II. Abdulhamid zamanmda Dogu Anadolu'nun butun meselelerinin ele ahnmis 
oldugu suphesiz savunulamaz. icten ve distan sarsilan, mali gucu olmayan imparatorlugu ayakta 
tutmak zamanin yonetici kadrolan icin, onemli bir mesele idi. (sh:26-27) 

Hamidiye Suvari Alaylarmin Kurulusu Sebepleri: 

Adi gecen alaylann kurulus sebebi suphesiz sadece bir olaya, yani yukanda degindigimiz gibi 
Ermeni meselesine dayandinlamaz. Bu bakimdan, Hamidiye Alaylan'nin kurulus sebeblerini II. 



Abdulhamid'in giri§ kisminda ana hatlanyla belirtmeye cahstigimiz, politikasinda aramak dogru olur 
kanisindayiz. §unu da belirtmekte fayda vardir: Hamidiye Alaylan, Abdulhamid politikasinm hedefi 
degil, fakat vasitasidir. halde, bu alaylann kurulusunda rol oynayan etkenleri asagidaki §ekilde 
siralamak mumkundur: 

1-Merkezi otoriteyi tesis etmek, 

2-Dogu Anadolu'da devletin etkin olabilecegi yeni bir sosyopolitik denge kurmak, 
3-A§iretlerden askeri guc olarak faydalanmak, 

4-Ermeniler'in faaliyetlerine engel olmak ve Musluman halkla Ermeniler arasinda guc dengesini 
temin etmek, 

5-Ruslar'm saldinsindan ve ingiliz politikasindan Dogu Anadolu'yu korumak, 
6-Panislamizm politikasini yurutmek. (sh:29) 

ERMENi MESELESiNiN DOGU§ SEBEBLERi 

XIX. yuzyihn son ve XX. yuzyihn ilk ceyreginde "§ark Meselesi"nin onemli bir safhasi ve ayni 
zamanda Osmanh Devleti'nin dahili bir problemi olarak dunya ve bilhassa Avrupa kamuoyunu mesgul 
eden milletlerarasi meselelerden bir tanesi de hi? suphesiz "Ermeni Meselesi'dir. Bu mesele, Avrupah 
koloniyalist ve emperyalist devletleri de yakindan ilgilendirecek boyutlara erismesine veya 
eristirilmesine ragmen, dunya kamuoyuna kasith olarak daima "Turk-Ermeni" meselesi olarak 
yansitilmistir. Boylece "Ermeni Meselesi"nin ortaya cikmasinda birinci derecede rol oynayan ve 
makro seviyede ele ahnmasi gereken sebepler gozden kacinlmak istenmistir. Nitekim, konu daima tek 
tarafh dar bir acidan mutaala edilerek, Avrupah devletlerin Osmanh devletinin ic islerine kansmalan, 
dunya kamuoyu nazannda tasvip edilebilir bir hareket sekline sokulmustur. Aynca, konu Turk-Ermeni 
meselesi olarak takdim edilmekle, birtarafa Osmanh Devleti, Osman imparatorlugu ve musluman 
Turk toplumu, obur tarafa Osmanh devletine tabi imparatorlugun sinirlan icinde yasayan kucuk 
hristiyan bir cemaat olan Ermeni toplumu konularak, butun hristiyan aleminin (katolik, ortodoks, 
protestan vs.) maddT ve manevT destegi, hristiyan ermeni cemaatinin lehine cevrilebilmistir. Butun 
bunlara ragmen, tarihT ve sosyal gercekler, Avrupa'nin emellerine ve onun tahriklerine kapilan Ermeni 
cetelerinin hayali ihtiraslanna ustun gelmistir. Ermeni meselesi tarih ilmi metodu gergevesinde ele 
ahndigi zaman, bu meselenin gikis sebeplerinin Turk Ermeni munasebetlerinden veya sadece 
Ermenilerin imparatorlukta sahip olduklan sosyal, kulturel ekonomik, idarT ve siyasT statuden ileri 
gelmedigi, fakat dunyanm genel konjonkturunden ileri geldigi gorulmektedir. Bu bakimdan Ermeni 
meselesinin makro seviyedeki sebeplerini gormekte fayda bulundugu kanaatindeyiz: 

5ARKMESELESJ: 

Yukanda da ifade ettigimiz gibi, Ermeni Meselesi Hristiyan Avrupa icin ciddi ve 50k yonlu bir anlam 
tasiyan ve dunya tarih literaturune "5ark Meselesi" adiyla gegen (gunumuze Orta Dogu, Petrol, 
Lubnan, israil, Filistin, Arap meseleleri olarak yansiyan veya oyle gorunen) milletlerarasi meseleler 
dizisinin bir pargasindan ibarettir. Baska bir ifade ile, Ermeni Meselesi somurged Avrupa devletlerinin 
Osmanh imparatorluguna karsi uygulamak istedikleri genel politikanin sadece Dogu Anadolu 
bolgesinde sahneye konulan kismini teskil etmektedir. O halde "§ark Meselesi" nedir? Daha ziyade 
XIX. yuzyilda politik bir terim olarak ifade edilmeye baslanan "§ark Meselesi"nin tarihT mensei oldukca 
eskidir. Zaman ve mekana bagh olarak cesitli gorunumde ortaya cikan ve degisik sekillerde tarif edilen 
"§ark Meselesi"nin temelinde Hristiyan-Musluman veya Avrupa Turk (Osmanh devleti) munasebetleri 
yatmaktadir. Terimin Avrupa'da ortaya ciktigi dikkate ahnirsa, "§ark Meselesi"nin esasen Avrupa'nin 
hadi zihniyetiyle uzerine egildigi ve kendi menfaatlerine uygun bir bidmde halletmeye cahstigi bir 
mesele oldugu kendiliginden anlasilmaktadir. Avrupa'yi fazlasiyla mesgul eden "5ark Meselesi" ni iki 
kisimda mutalaa etmek mumkundur. Birincisi 1071-1683 tarihleri arasindaki 

§ark Meselesi"dir. Bu safhada, Avrupa savunmada Turkler taarruz halindedir. Yukanda belirtilen 
tarihler arasinda Avrupa idn "§ark Meselesi'nin" esasini ve safhalanni su sekilde ozetleyebiliriz: 

a) Turkleri Anadolu'ya sokmamak, 

b) Turkleri Anadolu'da durdurmak, 

c) Turklerin Rumeli'ye gecisini onlemek, 



e) Turklerin Balkanlar uzerinden Avrupa iclerine dogru ilerleyisine mani olmak. 

§ark Meselesinin kabul edilen bu hedeflerine ragmen, Turkler Anadolu'ya girmis, Rumeli'ye 
gecmis, Balkanlar'i tamamen zaptetmis ve Viyana kapilanna kadar ilerlemi§lerdir. Fakat, 1683 
tarihinde Turklerin Viyana'da maglubiyete ugramasiyla "§ark Meselesi'nin ilk safhasi bitmis, ikinci 
safhasi baslamistir. Bu safhada Turkler savunmada Avrupa taarruzdadir. 1920 yillarma kadar devam 
eden bu safhada "§ark Meselesi"nin gelismesi su tarzda olmustur: 

a) Balkanlardaki hristiyan milletleri Osmanh hakimiyetinden kurtarmak. Bunun igin hristiyan 
toplumlan isyana tesvik ederek evvela onlann muhtariyetini sonra istiklallerini temin etmek. 

b) Birinci maddede belirtilen hususlar gerceklesmezse, Hristiyanlar icin reform istemek ve 
onlann lehine Babi AIT nezdinde mudahalelerde bulunmak, 

c) Turkler'i Balkanlar'dan tamamen atmak, 

d) istanbul'u Turklerin elinden geri almak, 

e) Osmanh Devletinin Asya topraklan uzerinde yasayan hristiyan cemaatler (azinhklar) lehine 
reformlar yaptirmak, muhtariyet elde etmek veya mumkun olursa istiklallerine kavusturmak. 

f) Anadolu'yu paylasmak, Turkler'i Anadolu'dan cikarmak. 

Goruldugu uzere, Ermeni Meselesi "§ark Meselesi"nin Osmanh imparatorlugunun Asya topraklan 
uzerindeki uzantisidir. Bilhassa ikinci safhada uygulanmak istenen Anadolu'daki hristiyanlan kurtarma 
gayretlerinin veya kisaca "hach zihniyetinin" XIX. yuzyihn son ceyreginde Dogu Anadolu'da 
tezahurudur. Bu bakimdan Ermeni Meselesi'nin temelinde Avrupa'nin dint suurla beslenen siyasT ve 
mill? tahrikleri yatmaktadir. 

EMPERYALiZM VE SOMURGECJUK: 

Osmanh imparatorlugunda, XIX. yuzyihn ikinci yansinda zuhur eden "Ermeni Meselesi"nin 
sebeplerinin bir digeri ve en onemlisi de Avrupa'nin koloniyalist yayilma ve ekonomik emperyalizm 
politikasidir. Avrupa'da emperyalist ve koloniyalist politikanin gelisme sebeblerini uc ana bashk 
altinda toplamak mumkundur. 

1) Maddi sebebler: XIX. yuzyilda Avrupa, dunyanin sanayi, sermaye ve uretim merkezi 
durumundadir. Bu bakimdan Avrupa'nin sanayii icin hammaddeye, uretimi icin pazarlara, sermayesi 
icin emegin ucuz oldugu, teknigin ve sanayiin bulunmadigi ulkelere ihtiyaci vardi. Bu ihtiyaclan 
Avrupa kitasinda karsilamak, uygulanan himaye politikasi yuzunden zordu. O halde Avrupa disinda 
yayilma lazimdi. Boylece, emperyalizm ve koloniyalizm Avrupa'nin "emniyet subabi" durumuna geldi. 

2) Stratejik sebepler: Kolonileri, pazarlan, etki sahalanni korumak ve irtibati temin etmek icin 
stratejik mevkileri ele gecirmek veya tesir sahasi icine almak lazimdi. 

3) Psikolojik sebepler: Bilindigi gibi emperyalizm ve koloniyalizm sadece ekonomik ihtiyaclan 
gidermez. Onlar ayni zamanda ruhi ihtiyaclan da tatmin eder. Devletin prestijini artirma, buyuk millet 
ve devlet olma arzulannin yaninda Avrupah beyaz insanin diger irklardan ustun olmasi hissi ve 
hristiyanhk suuru emperyalist ve koloniyal yayilmanin motor unsurlan olmuslardir. Bunlara bagh 
olarak, Avrupah kendi disindaki dunya milletlerini ve halklanni uyandirmak, medenilestirmek, 
hristiyanhgi yaymak, baska devletlerin sinirlan icinde bulunan hristiyanlan kurtarmak gibi bir gorevi 
kendi isi kabul ediyordu. 

Bu Cic unsur Avrupa emperyalizminin umumT esaslanni teskil etmekle birlikte, aynca her buyuk 
devletin kendine has koloniyal ve emperyalist politikasinin itici gucunu ve gerekcesini 
olusturmaktaydi. Bu ise, buyuk devletler (Duveli Muazzama) arasinda rekabeti ve celiskiyi artirmistir. 
Mill! his ve mill! menfaatler arasindaki bu celiski devletten devlete (veya milletten millete) supheleri 
ve dusmanhklan, diplomatik mucadeleler yoluyla iyice tahrik etmistir. 

Avrupa'nin emperyalist ve koloniyalist politikasiyla Ermeni Meselesi arasindaki munasebete 
gelince, bu konuda her seyden once, XIX. yuzyildan itibaren Osmanh imparatorlugu'nun pek cok 
yonlerden Avrupa emperyalizmi icin cazip bir bolge olmaya, baslamis oldugu soylenebilir. Ancak, 
Avrupa; Osmanh imparatorlugunda, Amerika kitasinda, Avusturalya ve Yeni Zelanda'da tatbik ettigi 
nufus ihraci yoluyla kolonizasyon veya Afrika kitasinda uyguladigi fizikT, besen ve manevT tahribata 
dayah gercek bir somurge politikasi tatbik edememistir. Zira, Osmanh imparatorlugu ne Amerika, Yeni 
Zelanda vs. gibi nufusu az bos birtoprak parcasi ne de Afrika gibi siyasTve sosyal muesseselere sahip 
olmayan ilkel kabilelerin oturdugu bir bolge idi. Buna karsihk, Osmanh toplumu oturmus siyasT, sosyal 



muesseseleriyle Avrupa toplumundan daha eski bir yapiya ve tarihT gecmise sahiptir. Bunun da 
otesinde Turk-islam toplumu, psikolojik yonden kendisini Avrupahdan ustun goruyordu. Bu yuzden 
Avrupa, Osmanh imparatorlugu'na baska yollarla nufuz etmeye cahsmistir. Bu nufuz yollannin 
basinda "ticarive malt anlasmalar" ve imparatorluktaki "gayri muslimler" gelmekteydi. Bu konularda 
fazla teferruata girmeden Ermenilerin durumunu ele almakta fayda vardir. 

Avrupa emperyalizmi 1838 yilmdan itibaren imparatorlugun Asya topraklanni pazar haline 
getirebilmek icin Rumlardan sonra Ermenilerden de yararlanilabilecegini hesap etmeye baslamistir. 
Bu hesapladir ki, Avrupa Ermenilerle ilgilenmeye baslamistir. Nitekim kisa zaman zarfmda Ermeni 
tuccarlar imparatorlukta Avrupa'nin, ozellikle ingiliz sanayiinin "simsarlan" durumuna geldiler. 
Boylece imparatorlugun somurulmesinde Avrupa emperyalizmine hizmet eden ve onunla 
butunlesmekte fayda goren Ermenilerden mutesekkil bir araci (komprador) sinif olusturulmustur. 6te 
yandan Avrupa'nin Ermeni toplumuyla ilgilenmesinin bir diger sebebi de Ermenilerin azinhk halinde 
bulundugu Dogu Anadolu bolgesinin stratejik durumu idi. Gercekten bu bolge Kara Deniz, iskenderun 
korfezi, Basra korfezi ucgeni arasinda bulunmasi, hatta iran Kafkasya yoluyla Asya iclerine acilma 
imkanina sahip olmasi dolayisiyla emperyalist devletler, ozellikle Rus ve ingiliz emperyalizmi icin 
ihmal edilmemesi gereken 50k onemli stratejik bir mevkie sahip idi. Bu oneminden oturu, hem 
devletlerin dikkatini cekmis hem de devletler arasi rekabet konusu olmustur. Boyle bir durumda 
bolgede ustunluk saglamak isteyen gucler igin, Ermeni toplumu istismar edilmesi kolay ideal bir 
"vasita" durumunda idi. Avrupa'yi veya hiristiyan dunyayi Ermenilerle ilgilenmeye iten ucuncu bir 
sebep de psikolojiktir. Hristiyan dunyasi Osmanh sinirlan icindeki Ermenileri din kardesi olarak 
goruyorlardi. Onlann nazannda Balkanlardaki hristiyanlann cogu kurtanlmis veya himaye altina 
ahnmis, Lubnan'daki Hristiyan MarunTler ve Dogu Akdeniz kiyilannda yasayan diger gayri muslimler 
icin bir takim imtiyazlar temin edilmis oldugundan, artik sira Anadolu'da yasayan Ermeni azinhgina 
gelmisti. Bu ilgide Hristiyanhk suuru ve hacpli zihniyeti agir basiyordu. Nitekim, Fransizlar, Katolik 
Ermenileri Amerika ve ingiltere Protestan Ermenileri koruma ve suurlandirma gorevini uzerlerine 
almakta gecikmediler. Gregorien mezhebine dahil Ermeniler ise kendilerini destekleyen her devletin 
himayesine ve ayni zamanda tahriklerine acpik idiler. Batih devletler dint, kulturel ve manevT yonden 
Ermenilerle ilgilenerek, kendi kamuoyu ve Hristiyan kamuoyu onunde gucplu ve tesirli bir propaganda 
silahini elde etmis oluyordu. Boylece, emperyalist emellerini Ermenileri katolik veya protestan 
yapmak, Hristiyan Ermenileri kurtarmak, onlara Bati medeniyetini goturmek ve Muslumanlann 
idaresi altindan cikarmak gibi propagandalarla gizleyebilecekleri inancinda idiler. Gercekten, 
Ermeniler butun bunlara inanmislar ve asirlardir huzur icinde yasadiklan imparatorlugu parcalamaya 
kalkismislardir. (sh:105-108) 



MILLI BUTUNLUGUMUZ UQ DEVIR-UQ POLITIKA 

Osmanh imparatorlugu zamaninda Anadolu'nun ce$itli yerlerinde degisik, fakat asla siyast 
olmayan sebeplerden oturij bazi isyanvari baskaldirmalar, ayaklanmalar gibi hadiselerin oldugu 
bilinen bir gercektir. Celali isyanlanni haksiz muameleye ugradigini iddia eden bazi guclu valilerin 
Babi AIT'ye kafa tutmalanni, yine 18. ve 19. yuzyillarda Anadolu'daki Ayanlann hareket ve tavirlanni 
isyanvari olaylar icinde mutalaa edebiliriz. Butun bu hadiseleri Anadolu'nun butunlugune, Osmanh 
devletine ve rejimine karsi yonelmis isyanlar olarak kabul etmek mumkun degildir. §uphesiz, bu 
olaylann devleti zaafa ugrattigi, mesgul ettigi dogrudur. Fakat olay veya isyanlann hedefi hie bir 
zaman devleti, saltanati, hilafeti yikmak, Osmanh disinda Anadolu'da mustakil bir baska devlet 
kurmak degildir. Bunlann sebepleri daha cok sosyal, iktisadT, dint, sahsT ve mahallT olculerde 
kahyordu. Bu sebeple de siyast bir muhteva ve hedef soz konusu olmamistir. Daha ziyade Babi AIT'nin 
cesitli konularda aldigi tedbir ve benimsedigi politikaya karsi tepki niteligindeki olaylardir. Bu 
durumda Babi AIT Vali, Babi Ali, MahallT gucler, Vali-MahallT gucler munasebetlerindeki 
uyumsuzluklardan, hatta bazan iki vali veya mahalli gucler arasindaki surtusmelerden ileri geliyordu. 
Boyle bir olay meydana geldiginde devlet dogrudan kuvvete basvurarak, isyancilann lider veya 
liderlerini yakalatir ve isyan da kendiliginden sona ermis olurdu. Zira bu isyanlar sahsT, munferit ve 
mahalli hadiseler olmaktan oteye gitmiyordu. Ne sebepler, ne de olaylar sureklilik gosterirdi. Mesela, 
isyan vergi yuzunden cikmis ise, verginin kaldinlmasi veya hafifletilmesiyle sona ererdi. Ayan isyan 



etmi§ ise, Ayanm itaati veya oldurulmesiyle hadise kapanirdi. 

Bu tur bir hadiseye Dogu Anadolu'dan bir ornek olarak Cizre'li Bedirhan olayini verebiliriz. 
Bedirhan, devlete hizmeti ve baghhgi gorulerek, 1838'de Cizre mutesellimi tayin edilmistir. Cizre 
Diyarbakir vilayetine bagh iken, 1842 yilmda Cizre topraklannin bir kismi Musul'a baglanmisti. 
Bedirhan'in Musul Valisi Mehmet Pasa ile arasi agk oldugundan kendisinin idaresindeki bolgenin 
Musul'a baglanmasini istemiyor, eskiden oldugu gibi Diyarbakir vilayeti sinirlan iginde kalmasini arzu 
ediyordu. Bu arzusunu hem Diyarbakir valisi Vecihi Pasa'ya, hem de Babi AIT'ye mektup ve aracilar 
vasitasiyla iletmisti. Bedirhan'in bu istegi musbet bir neticeye baglanmamisti. Musul Valisi de 
Bedirhan uzerinde baski yapiyordu. Bedirhan boylece hem kuskun, hem de Musul valisinden tedirgin 
idL 

Bu sirada Tanzimat fermani'nin getirmis oldugu bazi haklan yanhs anlayarak, musluman halka 
karsi hal ve hareketlerinde ileri giden bolgedeki gayn muslimler, ozellikle Nesturiler, Bedirhan'i 
rahatsiz ediyordu. Musul'daki ingiliz ve Fransiz Konsolosluklan da Nesturileri himaye ediyorlar ve 
onlar lehine Babi AN nezdinde tesebbuste bulunuyorlardi. Bundan cesaret alan Nesturiler, 1843 
yilmda bir musluman koyunu basmislar ve bazi kisileri oldurmuslerdi. Bunun uzerine Bedirhan, 
Nesturilerin uzerine yurumus ve intikamini almisti. Fakat hadise devletlerarasi mesele boyutlanm aldi. 
ingiltere ve Fransa Babi AIT'ye baski yaparak, Nesturiler ve Keldaniler lehine tavizler koparmak 
istiyorlardi. Babi AIT isin buyumesini onlemek maksadiyla Bedirhan'i itaat altina almak istedi. Uzerine 
asker gonderdi. Bunun uzerine Bedirhan korkusundan Eruh dolaylanna kacti ise de, sonunda teslim 
olmayi tercih etti. Bedirhan istanbul'a gonderildi ve daha sonra Girit adasinda Kandiye sehrinde 
mecburi ikamete tabi tutuldu. Boylece hadise kapandi. 

Goruldugu uzere Bedirhan'in Babi Ali'ye itaatsizligi, tamamen sahsi meselelerden, Nesturilerin 
muslumanlara karsi tavnndan, Tanzimat'in musluman halkta yarattigi memnuniyetsizlikten ve ingiliz- 
Fransiz mudahalesinden kaynaklaniyordu. Temelde devlete karsi bir hareket olmadigi, Bedirhan'in 
mektuplanndan anlasilmaktadir. Bu mektuplannda devlete, saltanata, hilafete baghhgindan ve 
sadakatinden daima bahsetmistir. 

Birinci Devir 

XIX. yuzyihn ikinci yansindan itibaren, Osmanh imparatorlugunun mukadderatinda rol oynamis bir 
birine paralel uc olaylar serisi dikkat cekicidir. Her seride ise, ucer nirengi noktasi mevcuttur. Bunlan 
su sekilde gostermek mumkundur: 

1 Buhranlar (Krizler) serisi: Misir Meselesi, Kinm Harbi, 93 harbi (1877-78,Osmanh Rus Harbi) 

2 Islahatlar serisi: Tanzimat Fermani, Islahat Fermani, I. Mesrutiyet. 

3 Andlasmalar serisi: 1841 Londra Andlasmasi, 1856 Paris Andlasmasi, 

1878 Berlin Andlasmasi. 

Buhranlar serisi, Osmanhlar'in parcalanmasina sebep oluyor. Islahatlar serisi Osmanh toplumunu 
alt ust ediyor ve onu yeni bolunmelere hazirhyor. Andlasmalar serisi ise, Osmanh Devletini Buyuk 
devletlerin (Duveli Muazzama) yani emperyalizmin menfaat ve mucadele sahasi icine sokuyordu. 
Butun bu olup bitenlerin Anadolu'da yankilan kisa zamanda kendisini gosterdi. Kars, Ardahan'a Rusya, 
Kibns'a ingiltere sahip cikti. Aynca, Dogu Anadolu'da Ermeniler lehine, parcalanmanin baslangici 
manasina gelen islahatlar buyuk devletlerin nezaretinde yapilacakti. Artik Anadolu topraklan ve 
musluman halk, emperyalizmin desteginde olan misyonerlerin, gayri muslim mekteplerin, ecnebi 
mekteplerin, ecnebi konsolosluklann, ecnebi tuccarlann insafina terk ediliyordu. Nitekim, mektep, 
misyoner, konsolos ve tuccar dortlusu Anadolu'yu kulturel, iktisadT ve siyasi yonden kolonize ederken, 
bir taraftan da Anadolu'yu istikbaldeki menfaatleri icabi bolmeye cahsiyorlardi. Hach zihniyeti, Turk ve 
musluman dusmanhgi Anadolu'yu bolme arzulanni tahrik ediyordu. Bu emellerini gerceklestirmek icin 
de kendilerine muttefik bulmada gucluk cekmediler. Muttefikleri Ermeni cemaati, ozellikle Ermeni 
eskiyalan ve cemiyetleri idi. Neticede, Dogu bolgelerinde "Ermeni macerasim" yarattilar. Ermeniler, 
devlet icin iki yonlu bir tehlike yaratiyorlardi. 

1 Anadolu'nun dogusunu devletten kopararak, Ermenistan devletini kurmak istiyorlardi. 

2 Bolgenin esas sahibi olan musluman Turk halkini, oldurme ve goce zorlamak yoluyla yok 
etmek istiyorlardi. 



istekleri hem Anavatanin butunlugunij, hem de milletin varhgini tehdit eden siyasi nitelikler 
tasiyordu. iste daha onceki yuzyillarda meydana gelmis hadiselerden Ermeniler'inkini ayiran bu siyasi 
ve bolucu ozelligidir. 

II. Abdulhamid, emperyalist devletlerin destekledigi ve tahrik ettigi Ermeni Mecerasi'nin ne gibi 
neticeler dogurabileceginin farkmda idi. Bunun icin, Dogu Anadolu'da Ermeniler lehine yapilacak hi? 
bir islahat projesini kabul etmedi. ilk aldigi ve inatla surdurdugu tedbir bu olmustur. Zira Buyuk 
devletlerin mudahale ihtimali, Osmanh devletinin zayifhgi, Babi Ali'nin diger bolgelerdeki mesguliyeti, 
dogrudan kuvvete basvurmasini onluyordu. Aynca, Dogu Anadolu'nun cografi yapisinin ulasima ve 
duzenli birliklerin harekatma musait olmamasi da bazi tedbirleri engelliyordu. Bunun uzerine II. 
Abdulhamid Ermeni cetelerine karsi, sivil savunma metodlarma uygun olarak kendini savunabilir hale 
getirme usulunu benimsedi. Bu maksatla, Urfa, Diyarbekir, Mardin, Cizre, Hakkari, Van, Agri, 
Erzurum, Sivas, Bingol, Bitlis gibi bolgelerde Asiret veya Hamidiye Alaylanni teskil etti. Bunlarm 
sayisi altmis kadardi. Ermeniler karsisinda savunmasiz ve zayif olan Dogu Anadolu halki, devletin bu 
tesebbusunu gonullu alaylar kurarak kuvveden fiile gikardi. Ozellikle MilIT, Haydaranh, Cibranh, 
Karapapak, Hasenanh, Karakecili, Miran, Ertusi, Berazi, Kays, Tay, Milan gibi musluman asiretler 
derhal alaylara dahil oldular. II. Abdulhamid Asiret Alaylan vasitasiyla su neticeleri elde etmek 
istiyordu: 

1 Ermenilere karsi, devletin Musluman halkin yaninda oldugunu gostermek. 

2 Ermeni tehlikesinin ciddiyetini halka anlatmak ve halki suurlandirmak. 

3 Halki silahlandirmak ve onlan bolucu Ermeni ceteleriyle mucadele edebilecek hale getirmek, 

4 Halki teskilatlandirmak ve Ermeniler'e karsi ordu-devlet-halk isbirligini temin etmek, 

5 Ermeni cetelerinin metodlarma ayni metodlarla cevap vermek. 

Bu politika ve tedbirler neticesindedir ki, Ermeni eskiyalanna firsat verilmedi. Anadolu'nun toprak 
butunlugu ve halkin huzuru saglandi. Bu tedbirler ahnmasa idi, 1890-1909 yillan arasinda Anadolu'da 
da ikinci bir Dogu Rumeli olayi yaratilabilirdi. 

ikind Devir 

Emperyalist ingiliz, Rus ve Fransiz gayretlerine ragmen, "Hasta adam" olarak nitelenen Osmanh 
imparatorlugu Dogu Anadolu'da bir Ermenistan devleti kurulmasina butun gucuyle mani olmaya 
cahsmis ve basarmistir. Fakat, Osmanh devletinin I. Dunya Harbinde maglup olmasini firsat bilen 
emperyalist devletler, XIX. yuzyil boyunca gizlice diplomasi yoluyla ve dostluk gosterileriyle 
parcalamaya cahstiklan Osmanh imparatorlugu'nu, bu sefer alenen ve resmen bolmeye ve 
parcalamaya karar verdiler. Mustafa Kemal onderliginde baslatilan Milli Mucadele hareketini ve 
Kuvvai Milliye ruhunu gormemezlikten gelerek ve ciddiye almayarak 10 Agustos 1920'de Sevres 
Anlasmasini imzaladilar. Sevres Anlasmasi uc bakimdan onem arz etmekteydi. 

1 Bu anlasma Osmanh imparatorlugu'nu tasfiye ediyordu. Yani Turk olmayan bolgeleri Osmanh 
devletinden ayinyordu. Bu durumun ozel bir onemi yoktur. Zira imparatorlugu ihya etmenin 
imkansizhgini goren Mustafa Kemal, daha Milli Mucadelenin baslannda, imparatorluk fikrinden 
vazgecerek, Turklerin yasadigi Anadolu'da yeni Turk devletinin sinirlanni tesbit etmistir. Nitekim, 
daha Sevres imzalanmadan, 28 Ocak 1920 gunu Osmanh Meclisi Mebusan'indan bu sinirlan Misaki 
MilIT adi altinda gecirtmistir. O halde Osmanh imparatorlugu bizzat Mustafa Kemal tarafindan tasfiye 
edilmis oluyordu. 

2 Sevres Anlasmasi Misaki MilIT hudutlan icinde, yani Anavatanimiz olan Anadolu'da Ermenistan 
ve Kurdistan gibi devletlerin kurulmasini ongoruyordu. iste Sevres'in bu ozelligidir ki, emperyalist 
devletlerin maksadinin Osmanh imparatorlugu kadar, Turk yurdunu ve Turk milletini yok etmek 
oldugunu gostermektedir. Onlara gore bu gerceklesirse, hem Turkler tarihten silinecek, hem de yer 
yuzunde mustakil bir musluman devleti kalmayacakti. Bu ise, islam aleminin bir taraftan batihlarca 
somurusunu kolaylastiracak, obur taraftan da milIT uyanislanni zorlastiracakti. 

3 Sevres Anlasmasinin ucuncij ozelligi de, XIX. yuzyil boyunca Osmanh imparatorlugu icinde 
meydana gelen her turlu isyani her turlu kargasayi batihlann tahrik ettigini, Anadolu'da Ermeni 
cetelerinin onlarca desteklendigini somut olarak ispat etmesidir. 

Bu bakimlardan biz Sevres Anlasmasinda hem yakin tarihTmizde meydana gelen hadiselerin izahina 



yarayacak unsurlan, hem de istikbalimizi insa ederken goz onunde bulunduracagimiz esaslan 
bulmaktayiz. Bu yonuyle Sevres, bizim icin 50k degerli olmahdir. imzalayanlar ve fayda bekleyenler 
icin de yuz karasidir. Evvela sucustu yakalandiklan icin yuz karasidir. ikinci olarak 
gerceklestiremedikleri icin yuz karasidir. UcuncusiJ, yuzyillardir hur yasamis Turk milletine boyle bir 
anlasmayi reva gordukleri igin yuz karasidir. 

Sevres Anlasmasina ragmen, Turk milleti, Mustafa Kemal onderliginde verdigi IN/1 i II i Mucadele ile 
milli devletini ve vatanmi kurarak, Rum ve Ermeni boluculugune hukuken ve fiilen son vermis ve bunu 
bizzat tahrikci devletlere Lozan'da kabul ettirmistir. Bununla birlikte, Buyuk devletler Turk devletini ve 
milletini bolme ve zayiflatma faaliyetlerinden vazgecmediler. Jngiltere Musul'u, Fransa Hatay'i elde 
tutmak ve Turkiye'ye vermemek icin, Rusya Bogazlarda imtiyazlar elde etmek ve Kars Ardahan 
bolgesini Turkiye'den koparmak icin Ataturk Turkiye'sinde yeni oyunlar tezgahlamaya basladilar. 
Bu emellerine erisebilmek icin, hi? bir firsati kacirmadilar. Ataturk'un yeni devlete temel te§kil 
edecek ve topluma yeni karakter kazandiracak inkilaplarim firsat bilerek, heniiz maziden kopmamis 
Turk toplumunu, devlet ve rejim aleyhine kiskirtmislardir. Aynca, Turk toplumunun demokrasiye 
gecis denemeleri gibi kritik anlarda, iktidar-muhalefet cekismelerinden yararlanarak devletten 
tavizler koparmak icin yeni gaileler acmislardir. 

NiTEKiM JNGJLTERE MUSUL MESELESJNJ KENDJ LEHJNE HALLEDEBJLMEK igiM, HiLAFETJN 
KALDIRILDIGI VE CUMHURJYETg TERAKKJPERVER FIRKASININ KURULDUGU 1924 YIUNDAN 
JTiBAREN DOGU ANADOLU'DA AJANLARI VE BOLUCULER VASITASIYLA HALKIN DJN? DUYGULARINI 
iSTiSMAR EDEREK, SEYH SAJT JSYANI'NI gKARTTIRMISTIR (1925). 

FRANSA, HATAY'I ELDE TUTABJLMEK, RUSYA MONTREUX ANLASMASINI ENGELLEMEK igiN 
DERSiM iSYANINI TAHRJK VE TESVJK ETMJSLERDJR. SERBEST FIRKA'NIN KURULDUGU 1930 YILINDA 
DA AGRI iSYANLARINI DUZENLEMJSLERDJR. 

Goruldugu uzere, inkilap hareketleri ve demokrasi denemeleri dahi, Turkiye'yi ve milleti bolmek 
i<pin vesile sayilmistir. Fakat Ataturk bu boluculuk hareketlerini tavizsiz bir sekilde onlemis ve suglulara 
gereken cezayi vermistir. 

Ataturk, bu tur olaylan zabita vakasi olarak degil, Mill! varhgimiza yonelmis tehlikeler olarak telakki 
etmis ve meselelerin ustune bu suurla orduyla, devletle, milletle birlikte gitmistir. 

Ataturk, kendi sahsinda ORDU-DEVLET-MiLLET butunlugunij ve birligini toplamis bir kisi olarak 
boluculuge karsi her turlu imkani seferber edebilmistir. Zira o asker yonuyle orduyu, devlet baskani 
sifatiyla aydm burokrasiyi, Milli Mucadele Onderi olarak halki temsil edebilme hususiyetine sahip bir 
sahsiyetti. Bu bakimdan Ataturk, devlet ve millet butunlugune yonelmis her turlu boluculuk 
faaliyetlerini engelleme ve yok etme isini ne sadece orduya, ne sadece polise, ne sadece hakimlere, 
ne sadece iktidara birakmistir. O, boluculuge karsi devletin biitiin gucleriyle tedbir almis ve basanh 
da olmustur. 

Ataturk, dogrudan dogruya ve fiilen vatani parcalamaya yonelik hareketleri aninda gijc 
kullanarak onlerken, obur taraftan da bunlarm esas kaynagi olan fikrt, dint, etnik, ideolojik 
boluculuk icin de gerekli tedbirleri almayi ihmal etmemistir. Zira o biliyordu ki, Turkiye Cumhuriyeti 
devlet, Osmanh Jmparatorlugu'nun iyi veya kotii yonlerini icinde bulunduran bir mirascidir. 
imparatorlugunun mirascisi oldugu icin de onun sosyal bir minyaturu ve mozayigini andiran bir yapiya 
sahipti. imparatorluk catirdamaya ve parcalanmaya baslayinca Rumeli'lisi, Kafkas'hsi, Giritlisi, velhasil 
kendini Osmanh goren, Turk kabul eden, musluman hisseden Anadolu'yu Anavatan, Anadolulu'yu 
kardes bilen herkesin son duragi ve siginagi bu topraklar olmustur. 

Anadolu'daki bu topluma yeni bir cehre vermek icin, onu millet haline getirmek, daha dogrusu bir 
pota icinde yogurmak icin, hem mazinin tesirinden, hem de hal'in cazibesinden kurtarmak ve ona 
yeni fakat mill! bir yon vermek gerekiyordu. Mazinin tesiri derken, hilafeti, saltanati, seriati, 
kozmopolitligi, hal'in cazibesi derken, kapitalizmi, komunizmi, fasizmi, nazizmi anhyoruz. 

Ataturk, yeni turk toplumunu bizim olan eski sistemin ve Avrupa'nin olan o gunku sisteminin 
uzerinde oturtmak istemiyordu. Zira mazi olan sistem hayatiyetini kaybetmis, hal olan sistemler 
insanT olmadigi gibi yapi ve karakterimize yabanci idi. O halde mozayik manzarasi arz eden, ic ve dis 
dusmanlarca istismara musait olan Turk toplumunu yeni bir ideoloji etrafinda birlestirmek lazimdi. 

iste Ataturk, bu tur bir tahlilden sonradir ki, Turk toplumunu yeni bir senteze dogru yoneltmeye 



karar vermistir. Bu sentez, Modern Turk devleti ve milleti olacakti. Senteze, Ataturk'un ilkelerini 
bizzat koydugu ve bugun Ataturkculuk dedigimiz ideoloji istikametinde ulasilacakti. Bunun 
neticesinde Turk toplumu icinde mevcut olan sosyal, dint, mezhebt, iktisadt, siyast gibi alanlarda 
bazi celiskiler giderilmis veya asgariye indirilmis olacakti. Boylece Ataturk, toplumda siyast, ideolojik, 
dint boluculuk yapmak isteyenlerin faaliyetlerine set cekmek istemistir 

Ucuncij Devir: 

Bu donem, demokrasi ve cok partili donemdir. Boluculuk hareketleri baska sekilde tezahur 
etmeye, boluculer taktik degistirmeye baslamislardir. Artik demokrasi ve demokratik sistemin icinde 
ve bunlann kurallanna uygun olarak bir boluculuk yapilmahydi. Nitekim bu sekilde de gelisti. Bunu bir 
turlu fark edemedik. Fark edenler oldu ise de, fazla muessir olamamislardir. Ataturkculukten 
uzaklasildigi icin de boluculerin ve boluculugun uzerine devlet gucleri ve ideoloji ile gidilememistir. 
Boyle olunca devletin gucunden, milletin birliginden taviz verilmis, fakat milli butunlugumuz icin 
ucuncij, dorduncu derecede gerekli olan hususlardan taviz verilmemeye cahsilmistir. Boylece, MJLLET 
HAYATINDA DEVLETiN, VATANIN VE MiLLETiN BUTUNLUGUNUN ESAS OLDUGU iLKESi unutturulmus, 
dikkatler daha az onemsiz konular uzerine cekilmistir. Nitekim bu sekilde evvela fikrT, sonra siyast 
alanda boluculuge zemin hazirlanmistir. Bu hazir zemine uygun atmosfer bekleniyordu. Bu atmosfer 
ise, 1967 israil-Arap savasiyla evvela Orta Dogu'da yaratildi. Sonra Turkiye'yi de etki sahasi icine 
soktu. 

Bu donemdeki boluculuk hareketlerinin ozellik ve karakterine gelince: icten kaynaklanan ve distan 
kaynaklanan boluculuk akimlan olarak iki kisimda mutalaa edilebilir. Ancak ikisi arasinda organik bir 
bag bulundugu icin birbirinden ayirmak da zor gorunuyor. Bu bakimdan ideolojik ve cografi boluculuk 
olarak ikiye ayirmak belki daha mantikh olur kanaatindeyiz. 

ideolojik boluculuk ile cografi boluculuk arasinda her ne kadar gaye farkhhgi var ise de, vasitalar 
ve metodlar bakimindan bir benzerlik vardir. Bunlann esas itibariyle birlestikleri bir onemli nokta 
da kendi gayelerine ulasabilmek icin Turkiye Cumhuriyeti devletinin yikilmasi, zaafa ugratilmasidir. 
Bu takdirde, biri kendi ideolojisini hakim kilma, oburu kendi devletini kurma imkanini elde etmis 
olacakti. ideolojik boluculuk veya yikicihk bu sekilde gelisip, kuvvetlenip kendisine musait zemini 
hazirlamada basanh oldugu bir sirada cografi boluculer hazir zeminden faydalanmak icin butun 
gucleriyle birlikte, onlann yaninda veya ayn olarak devreye girdiler. Bunlann maksadi, devlet ve rejim 
yikicisi olan ideolojik boluculuk Turkiye'de gerceklesme durumuna gelir ise, arkasindan derhal cograff 
boliiculiigu gundeme getirerek, istenilen topraklan Turkiye'den koparmakti. (sh:117-124) 

Kaynak: 

Prof. Dr. Bayram KODAMAN, Sultan II. Abdulhamid Devri Dogu Anadolu Politikasi, Turk 
Kulturunu Arastirma Enstitusu Yayinlan: 67; Seri : IV Sayi : A. 21, ANKARA, 1987 



